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Sayis1 : C-392 /21

Ekran basinda galisanlarin spesifik gozliikk maliyetlerin kargilanmasi
gerekir.

Ozii: 90/270/EWG sayill Direktifin 9.maddesinin 3.fikrast hukmu, ekran
basinda islerini ifa etmekte olan ve isinin ifasi nedeniyle ortaya ctkan gbérme
bozukluklarin diizeltilmesine ve engellenmesine yonelik olarak kullanilmasi gereken
gozlikleri da kapsamaktadir. Bunun ile birlikte bu kapsamdaki spesifik gozlikler
sadece mesleklerin icra edilmesi boyutu ile sinirlandirilmast miimkiin degildir.

Olay: Romanya’da resmi bir makamda gérevini ifa eden bir ¢alisan gozlik
masraflarinin  igveren tarafindan karsilanmasini talep etmektedir. Bu yondeki
talebini ekran baginda isini ifa ediyor olmasi basta olmak tizere diger birtakim
gerekeelere dayalt olarak gérme yeteneginin kotiilesmis olmasina dayandirmaktadir.
Davali masraflar Gstlenmesini kabul etmemektedir (daha 6nceden saglik sigortasi
da masraflarin  kabulini reddetmistir). Davact bunun iizerine dava yoluna
basvurmustur.

Dava konusu olay1 degerlendiren Romanya’daki istinaf mahkemesi davayi
askiya alarak, Avrupa Bitlizi Adalet Divanindan 90/270/EWG sayili Direktif
kapsaminda, ekran karsisinda calisanlarin is saghg ve giivenliginin korunmasi
baglaminda dava konusu olayin degerlendirilmesini talep etmistir. Yapilan
degerlendirme sonucunda, ekran karsisinda ¢alisma durumunda olanlarin, yapilan
incelemeler sonucunda normal gozliklerin yeterli olmadigi hallerde spesifik
gozliklerin, isin ifa edilebilmesi i¢in karsidlanmak durumunda olunduguna karar
verilmistir.

Gerekge: 90/270 sayilt Direktifin 9.maddesinin 3.fikrast hikmunt, ekran
karsisinda calisarak isin ifa edilmesi ile baglantili olarak ortaya c¢ikan veya
engellenmesine  yonelik olarak spesifik  gozliiklerin - kullanilmast  gerektigi
durumlarda, bu yardimci araglarin karsilanmasi gerektigi bicimde yorumlamak
gerekmektedir. Bunun ile birlikte bu yardimct araglarin salt mesleklerin ifa edilmesi
boyutu ile sinirlandirilmasi mimkin degildir.
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Spesifik bir gbzligin talep edilebilmesi i¢in, muayenelerin yapilmis olmast sart
olmak ile bitlikte, bu yénde bir talep hakkinin dogabilmesi icin mutlak olarak ekran
karsisinda calisiliyor olunmast sarti aranamaz. Spesifik bir gozlik, ancak ortaya
ctkan gérme bozukluklarinin dizeltilmesi veya bu bozuklugun ortaya ¢ikmasina
engel olunmasina yénelik kullanilmasi gerekli ise ve bu ihtiyacin normal bir g&zlik
ile karsilanamiyor olmast durumunda karsilanmasi gerekir. Bu nedenle Romanya
mahkemesinin, dava konusu olan spesifik g6zligin, davacinin ifa etmekte oldugu
isi ile ilgili olarak gbrme yeteneginin saglanmasina yonelik bir geresinim olup
olmadigint tespit etmesi gerekmektedir. Direktif hikiimleri uyarinca spesifik
gbzIigin isin ifa edilmesi icin hazir edilmesi gerektigine iliskin diizenleme, bu
yardimer aracin  sadece isyerinde isin ifasi igin kullanilabilecegi anlamina
gelmemektedir.

Bu nedenle 90/270/EWG sayili Direktifin 9.maddesinin 3.fikrast, calisanin
isini ifa edebilmesi i¢in gereksinim duydugu yardimct aracinin dogrudan isveren
tarafindan karsilanmast gerektigi ya da c¢alisan tarafindan karsilanmast durumunda
maliyetin isveren tarafindan calisana iade edilmesi gerektigi, ancak maddi bir destek
ile sinirlt olamayacagt bi¢ciminde yorumlanmast gerekmektedir. Detektifte yer alan
“hazir etmek” ifadesi ulusal yasa koyucularin, calisanlarin daha nceden spesifik
gbzIigi kendileri temin etme ve ardindan masraflarin isverenden iade edilmesini
talep etme yoniinde bir diizenlemeye gitmelerine engel teskil etmemektedir.
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Schleswig-Holstein Eyalet is Mahkemesi

Karar Tarihi : 27.9.2022
Say1s1 : 1Sa 39 6D/22

Iscinin galigma siireleri diginda zamanlarinda resmi bildirimleri okuma
yikiimliiliigi bulunmaktadar.

Ozii: Calisanlar bos zamanlari esnasinda hizmet cizelgelerinde degisiklige
gidilmis olup olunmadigini kontrol etmek durumunda degildirler. Bunun ile birlikte
isverenden gelen iletisim talebine cevap vermek — 6rnegin telefona cevap vermek —
veya kisa mesajlar1 okumak zorunda da degildir. Hizmet ¢izelgesine iliskin yapilan
bir degisiklik konusunda iscinin bilgi edinmesi durumunda, bu bilgilendirmenin ise
basladig1 an itibariyle yapildigt kabul edilir.

Olay: Davact, davalinin isyerinde Acil Yardim Teknikeri olarak ¢alismaktadir.
Nisan 2021 tarihinde davali kisa vadeli olarak ertesi giin icin hizmet cizelgesinde
degisiklige gitmek istemistir. Ancak degisikligi yapmak istendigi anda davactya ne
telefon nede kisa mesaj yoluyla ulasilma imkani bulamamustir. Davaciya ancak is
bast yaptigt anda ulasmak mimkiin olmustur. Davali, davaciin bu tutumunu,
mazeretsiz  olarak  devamsizlik olarak  degerlendirerek  kendisine ihtarda
bulunmustur.

Davact a¢cmis oldugu davast ile c¢alisma sireleri hesabindan!, calisma
stirelerinin dustirilmesin iptalini ve de personel dosyasindan ihtarinin ¢tkartilmasin
talep etmistir. Is Mahkemesi davanin reddi yoniinde karar vermistir.

Eyalet Is Mahkemesi davanin kabuliine karar vermis ve st mahkemeye
temyiz yolunu acik tutmustur.

Gerekge:

Davalinin, davaciya kisa vadeli olarak hizmet ¢izelgesinde bir degisiklige gitmis
olduguna dair bildirimin ulagsmis oldugunu kanitlayamadigindan dolayi, davacinin
mazeretsiz olarak is bast yapmamasi s6z konusu degildir.

Davacinin cep telefonuna kisa mesajin ulasmis oldugundan hareket edilmesi
gerekmekte olunsa da davalinin mesajin iceriginin davaci tarafindan ertesi gin saat
7.30 da baslayacak mesaiden 6nce (hizmet ¢izelgesine gore davacinin igbasi yapmasi
gereken saat dilimi) okmus oldugundan hareket etmemesi gerekirdi. Clnkd, davact
bos zamanlart esnasinda, calisma siireleri hakkinda bilgi edinmek icin, bos

LCN. Almanya’da Calisma Siireleri Hesabi (Arbeitszeitkonto), ¢aligma siirelerinin
esneklestirilmesine imkan taniyan ve belirli 6lgiide denklestirme esasina dayali bir
istihdam modelidir.
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zamanina ara vermek suretiyle, gelen resmi kisa mesajlatt okumak gibi bir
yikimliliigii bulunmamaktadir. Tsverenin yonetim hakkina dayali olarak isin ifasina
iliskin ¢alisma stirelerini diizenlemesine yonelik kisa mesajlarin davact tarafindan
okunmasi, calisma sireleri kapsaminda gerceklesmesi gerekmektedir. Mesajt
okumak suretiyle davaci ¢alisma yikiimliligini de yerine getirmektedir.

Davacinin, bos zamanlart esnasinda ulagtlamama hakki bulunmaktadir. Bos
zamanlari esansinda bir kisinin kimler icin ulagilabilir olup olmayacagini belitleme
hakki, kisilik haklarinin en 6nemli bitlesmelerinden birisini olusturmaktadir.

Davaci, telefona cevap vermek ve kisa mesajt okumamak suretiyle de sadakat
ilkesini de ihlal etmemistit.
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Siegburg is Mahkemesi

Karar Tarihi : 16.12.2022
Say1s1 : 5 Ca1200/22

Hasta oldugunu bildirip buna ragmen partiye katilmak derhal fesih igin
hakli neden olusturur.

Ozii: Bir isci, isverene hasta oldugunu ve iki giin siireyle ise gelemeyecegini
bildirip “Wild Night Ibiza Party” katilirsa, is géremez olduguna dair gercegi
saptirmis oldugundan hareket etmek gerekmektedir. Bu nedenle bu eylem, derhal
fesih icin hakli bir neden olusturabilir.

Olay: Davaci, davalinin isyerinde bakici asistant olarak 2017°den beri istihdam
edilmigtir. 2.7.2022 Cumartesi ve 3.7.2022 Pazar ginlerinde gece mesaisinde
davacinin ¢alismast icin daha 6nceden planlama yapidmistir. Davact ancak, hasta
oldugu gerekeesiyle isbast yapamayacagint bildirmistir. Ancak hasta oldugunu
bildirdigi glintin gecesinde Hennef beldesinde diizenlenmis olan “Wild Night Ibiza
Party” katilmis ve bu esnada eglenen davacinin fotograflari ¢ekilmistir. Fotograflar
davaci tarafindan WhatsApp yoluyla paylasidigr gibi etkinligi diizelenlerin web
sayfasinda yaymlanmustir. Bunun tzere, davall igveren is sozlesmesini derhal
feshetmis, davali ise ise iade davast agmistir.

Is Mahkemesi davanin reddine karar verilmis, ancak temyiz yolu acik
birakilmistir. Bu karar aleyhine Eyalet Is Mahkemesi nezrinde temyiz davast
actlabilir.

Gerekge: Derhal fesih karari hakli bir nedene dayanmaktadir. Fesih kararim
hakli kilan temel gerekge, davacinin hasta oldugu yoniindeki beyani ile isvereni
yaniltmast ve boylelikle glvenini zedelemis olmasidir. Mahkeme, ibraz edilen
fotograflardan davacinin agik¢a hasta oldugunu beyan etmis oldugu ginde, son
derece saghklt ve keyfinin de yerinde bir sekilde “Wild Night Ibiza Party”
katildigini belirlemistir.

Bu nedenle is géremez olduguna iliskin yazili beyan hitkiimstizdiir. Davacinin
iki giin boyunca psikolojik bir rahatsizligin bulundugunu ve bu durumunu daha
sonradan rapor ile tespit edildigi yonindeki beyani inandirict gelmemistir.
Mahkeme, davacinin dogruyu séylememeye yatkin oldugu intibaina sahip olmustur.
Bu yondeki bir kanaatin olugsmasinin gerekgesi, davanin daha ilk asamasinda ortaya
ctkmistir. Ciinkd davani ilkin gribal semptomlar gstermis olmasi kendisini rahat
hissetmedigini ve atesi oldugunu beyan etmis, daha sonrada ise herhangi bir
tedaviye gereksinim kalmadan iki giinliik psikolojik rahatsizligin ortadan kalmis
oldugunu ifade etmistir. Tutarsiz olan bu beyanlar, inandirict gelmemistir.
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